
!"#$%&'

２０２２年第３期总第２４７期

●８９　　　

·文献考略·

本文系江苏省研究生科研与实践创新计划“欧美楚辞文献研究”（ＫＹＣＸ２１＿３０６５）研究成果之一；江苏省社科基金青年项目
“民国楚辞学史的基本分期与历史进程研究”（１８ＺＷＣ００４）研究成果之一。
收稿日期：２０２１－０９－１２

《楚辞书目五种》补正十七则

孔志超，陈　亮
（南通大学文学院，江苏 南通　２２６０１９）

摘　要：姜亮夫《楚辞书目五种》虽经多次修订，但仍有不少疏漏之处。文章对照书中著录的底本，重新校勘，考订其中较为典

型的讹误，分成讹文、脱文、衍文、倒文以及句读五类。整理成文，以就教于方家。
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姜亮夫先生《楚辞书目五种》一书，著录了汉代

以来重要的楚辞著作，分类清晰，搜罗宏富，颇受学

界好评。该书从起草到成书，历经三十年的修改，很

见功力。但囿于时代条件，书中仍然存在不少错漏

之处。昝亮《＜楚辞书目五种 ＞补考五则》［１］曾订
正其中的５条讹误。除此５条讹误之外，笔者近期
又发现一些问题，现将这些错误分为讹、脱、衍、倒以

及句读考订五类，整理成文，以就教于方家。

１　讹文订正

《楚辞书目五种》整理著作序跋过程中出现文

字错误，兹参考对应版本加以订正。

（１）《楚辞章句》王逸自叙：“且人臣之义，以忠
正为高；以扶节为贤。”（第２０页第１０～１１行）

今按：王逸《楚辞章句》（明正德十三年刻本）作

“伏”［２］６０。“伏节”意为“维护某种事物或追求理想

而死”，语见《汉书·诸葛丰传》：“今以四海之大，曾

无伏节死谊之臣。”［３］前句谈“人臣之义”，“伏节”

之义与之相符。因音近而讹，当据改。

（２）《楚词注略》闵亥生叙：“若《困知》《读易》
二书，尤深诣理觉，非仅仅骚人之辞赋已也。”（第６８
页倒数第１１行）

今按：周用《楚词注略》（清顺治九年刻本）作

“解”［４］。前面所提两部书乃周用研读经典之所成

笔记，是对经典的阐释、理解，以“辞赋”概括不妥。

概受前“骚人”影响而误，应据改。

（３）《离骚草木史》自序：“袁孝尼痛饮读《骚》，
不荒诞乎哉！予生不逢时，沉幽?傺。加之严慈继

背，风木为惨。又草莽孤臣，请缨无路，不胜血洒何

地之感。”（第１０１页倒数第１２～１０行）
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今按：周拱辰《离骚草木史》（清刻本）作

“子”［５］。“子”指屈原。此句是对屈原身世进行概

括，而非作者自己。因形近而讹，当据改。

（４）《楚辞灯》自序：“二书各有评释。而《蒙
庄》以先竣枣梨。《骚》则或作或辍，其稿悉没于闽

变烽火中。”（第１２６页第２～３行）
今按：林云铭《楚辞灯》（清康熙三十六年刻本）

作“灾”［６］。“枣梨”与“灾梨”意思相近，均代指刻

书。然“灾梨”为谦词，意为“刻印无用之书，灾及用

作书版的梨木”。“灾梨”用于称呼己作，更为妥帖。

因意近而讹，当据改。

（５）《楚辞约注》曹同春序：“诗以通性情，三百
篇之后，无能继之者。”（第１３１页序跋第１行）

今按：高秋月《楚辞约注》（清刻本）作“道”［７］。

《庄子·天下》：“《诗》以道志。”［８］宋大儒朱熹提出

“诗以道性情之正”，后明清杨慎、冯班、王夫之、黄

宗羲等都主张此说。王夫之曰：“诗以道性情，道性

之情也。”［９］黄宗羲言：“诗以道性情，夫人而能言

之。”［１０］“诗以道性情”渐成一说。因形近而讹，当

据改。

（６）《屈辞洗髓》徐瑶跋：“嗟乎！《骚》传而
《骚》理之不传久矣。叔父乃字刻之，句析之，逐节

详疏之，更会一篇之旨而融贯之。语核而奇，理精而

确。”（第１３８页第１～３行）
今按：徐焕龙《屈辞洗髓》（清康熙三十七年刻

本）作“剖”［１１］。“字剖之”“句析之”互文，与后文

“逐节详疏”呼应。“字刻之”则指刻字，与文意无

涉。因形近而讹，当据改。

（７）《离骚辩》自序：“而徒因袭旧说，讹以传讹。
甚至以求索为求贤君，且指求女数章为求大君，而不

之遇。此竟将同姓世卿一腔热血，扫地无余。”（第

１４０页序跋第５～６行）
今按：朱冀《离骚辩》（清康熙四十五年刻本）作

“且指求女数章为求大君而不遇之比，竟将同姓世

卿一腔热血，扫地无余”［１２］。据前文句“后得紫阳

《集注》，讶其无所剪裁，杂如故”可推知，此处批

评对象为朱熹《楚辞集注》。《楚辞集注》云：“女，神

女。盖以比贤君也，于此又无所遇。故下章欲游春

宫、求宓妃、见佚女、留二姚，皆求贤君之意也。”［１３］

朱熹认为，求女数章是求贤君而不遇的比喻。作者

于此引用。姜氏所录，误认“比”为“此”字。为求句

子通顺，又将前句“遇之”二字颠倒，应据改。

（８）《楚辞新注》自序：“将杨帆破浪，问江介之
遗风，与所谓两东门首。不果。”（第１７６页第１２～
１３行）

今按：屈复《楚辞新注》（清乾隆三年刻本）作

“扬”“者”［１４］。“杨”“扬”通。“江介之遗风”以及

“两东门”，均出自《九章·哀郢》篇：“哀州土之平乐

兮，悲江介之遗风。……曾不知夏之为丘兮，孰两东

门之可芜？”［２］１４３－１４４“东门”指的是郢都东城门，“门

首”为不词，没有意义。“者”与“所谓”构成句式，用

以连接。因形近而讹，当据改。

（９）《屈骚心印》夏大霖注书后：“昔《学》《庸》
之经传兮，初断续以为章。逮紫阳斯条理兮，乃意贯

于微茫。凡有解而精密兮，宜学人之从事。所即

《骚》而印之兮，与其道之纯至。”（第１８６页第１７～
１９行）

今按：夏大霖《屈骚心印》（清乾隆三十九年刻

本）作“王”［１５］。“道之纯王”即纯正的王道。夏大

霖认为，《离骚》接续了《大学》《中庸》的传承，彰显

了屈原的仁政思想。“至”则无意。因形近而讹，当

据改。

（１０）《屈辞精义》略例：“古今从无闺秀注《骚》
者，康熙庚寅，有练湖女子姓陈名银者，注《楚辞发

蒙》五卷。‘自予垂髫，口授《楚辞》二十五篇，曾遍

阅汉、唐以下三十一家评本，而嫌其重复拖沓，荒淫

鄙琐，可憎可厌。’”（第２１４页第１２～１４行）
今按：陈本礼《屈辞精义》（清嘉庆十七年刻本）

作“序”［１６］。此处讲述练湖女子陈银注书之事，而

非《屈辞精义》作者陈本礼自己。“予”为第一人称

代词，所指失当。因形近而讹。为句通顺，又以引号

将句引出，误。应据改。改后引号当去，句读也应作

调整：“古今从无闺秀注《骚》者。康熙庚寅，有练湖

女子姓陈名银者，注《楚辞发蒙》五卷。自序垂髫口

授《楚辞》二十五篇，曾遍阅汉、唐以下三十一家评

本，而嫌其重复拖沓，荒淫鄙琐，可憎可厌。”

（１１）《楚辞品》潘之恒序：“大函公仕楚，托以自
况。岂亦有缥缈之思乎！余从象舆索之入谱，倘亦

附景差《大招》之义，将求湘夫人以求云中君于寿

宫，度焱举而来下，以慰余思也。”（第４０３页序跋第
２～４行）

今按：汪道昆《楚骚品一卷》（清顺治三年刊本）作

“太函公仕楚，托以自况。……将属湘夫人以求云中君

于寿宫，庶焱举而来下，以慰余思也。”［１７］２１３８５“太函公”
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指汪道昆。汪道昆曾刻印过自撰《太函集》１２０
卷［１８］。“将属湘夫人以求云中君于寿宫，庶焱举而

来下”化用《九歌·云中君》“蹇将辵兮寿宫，与日月

兮齐光。龙驾兮帝服，聊翱游兮周章。灵皇皇兮既

降，蕍远举兮云中。”［２］６９－７０“属”与“嘱”通。原文

“求”盖受后“求云中君”影响而误。“庶”与“度”字

形相近，均有推测意，但前者更有“期望”之意，与后

“慰余思”相合。原文中“焱”当为“蕍”误字，当据

改。

另：此书名作《楚骚品》，《楚辞书目五种》作《楚

辞品》，应改。

且此书版本曰：“‘河伯’前增‘三闾大夫’一

筹。”［１９］４０３经查，《河伯》篇位于《三闾大夫》篇

后［１７］２１３８８－２１３８９，应一并改正。

２　脱文补正

《楚辞书目五种》整理著作序跋过程中出现文

字脱漏，兹参考对应版本加以订补。

（１）《离骚经订注》赵南星跋：“楚之臣尤利怀王
之易欺，而用之媚秦，以苟终身之富贵。不用则诸臣

当失富贵，袖当失宠。是以必不能容。屈原以同姓

之臣，坐视宗国之败亡，不得出一言，虽沈江不亦可

乎。”（第７１页第１～４行）
今按：据《离骚经订注》（明万历四十一年刻

本），应作“楚之臣尤利怀王之易欺，而用之媚秦，以

苟终身之富贵，不顾社稷之倾覆；内复有郑袖相与愚

弄其君。屈原用则诸臣当失富贵，袖当失宠，是以必

不能容”［２０］。前句“楚之臣尤利怀王之易欺，而用

之媚秦，以苟终身之富贵”与是句表面虽构成一定

联系，实则不通。从语法角度看，是句“诸臣”多余。

后“袖当失宠”突兀。“是以必不能容”，臣对王，不

当。意为屈原如果得到任用，则楚国的奸臣们就会

失去富贵，郑袖会失宠，因此他们必定容不下屈原。

“不”与“用”之间缺十九字，应据补。

（２）《楚辞节注》张弈枢序：“朱子因王氏《章
句》及洪氏《补注》，定为《集注》八卷。大义阐幽，思

意深远矣。”（第１７８页序跋第７行）
今按：姚培谦、刘维谦《楚辞节注》（清乾隆六年

刻本）作“明大义，阐幽思，意深远矣”［２１］。原句“大

义阐幽”，“大义”为名词，“阐幽”为动宾短语，本无

法组成一词，所表达意思更是不明。因脱“明”字，

姜氏断句受影响亦误，当据改。

３　衍文删正

《楚辞书目五种》整理著作序跋过程中出现文

字衍误，兹参考对应版本加以删订。

《离骚集传》附孙延画兰题识：“其所画两丛，以

山谷所云‘一干一花而瓣香有余者兰；一干五七花，

而香不足者蕙’证之，则兰蕙可分辨也。”（第６４页
第１３～１５行）

今按：钱杲之《离骚集传》（宋刻本）作“一干一

花而香有余者兰”［２２］，句中“瓣”字衍。此句出自黄

庭坚《书幽芳亭》：“兰蕙丛生，初不殊也，至其发华，

一干一华而香有余者兰，一干五七华而香不足者

蕙。”［２３］“华”与“花”通。此处当受前“花”字影响而

衍，当删。

４　倒文乙转

《楚辞书目五种》整理著作序跋过程中出现文

字颠倒，兹参考对应版本加以乙转。

《楚辞考异》自题：“然毛刊洪氏《补注》本，出自

宋椠，尤为近古。《补注》以前，恒列异文，盖属宋人

校记。于博考众本外，恒引《史记》《文选》异文，亦

间及《艺文类聚》。宋代之书，斯为昭实。惟是汉人

所引，文已互乖。六朝以降，异本滋众。”（第３０８～
３０９页第１～２行）

今按：刘师培《楚辞考异》（民国二十五年刻本）

作“注”［２４］。“恒注”与前“恒列”呼应，凸显正异之

别。“引”字意则稍乖，正异区分不明，且与后文重

复。“引”字为下行之字，盖先生抄稿时目移致误，

应据乙正。

另，姜先生录此书版本作“民国二十四年宁武

南氏校印本”，不确。经查，此套丛书首册扉页题

“中华民国廿三年宁武南氏校印，廿五年印成”［２５］，

故当为民国二十五年宁武南氏校印本，应改正。

５　句读考订

《楚辞书目五种》整理著作序跋过程中出现标

点错误，兹参考对应版本加以订正。

（１）《楚辞新注求确》凡例：“屈子一书，虽及周
流四荒，乘云上天，皆设想寓言，并无一句说神仙事。

虽《天问》博引荒唐，亦不少及之。‘白譑婴’，后

人虽援《列仙传》以注，于本文实不明确何？《远游》

一篇，杂引王乔赤松且及秦始皇时之方士韩众，则明
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系汉人所作。可知旧列为原作，非是，故摘出之。”

（第２３９页第４～８行）
今按：此处疑问句仅有问而没有应答，下句转说

他文，前后逻辑不通。应作“‘白譑婴’，后人虽援

《列仙传》以注，于本文实不明确。何《远游》一篇，

杂引王乔、赤松，且及秦始皇时之方士韩众？则明系

汉人所作。”凡例认为，屈子书中没有一句说神仙的

事情，《天问》也不例外，而《远游》中出现多处有关

神仙的故事，以及秦始皇时的方士韩众，故得出结

论：《远游》不是屈原的作品。

（２）《楚辞新注求确》凡例：“《九辩》以下十五
篇，乃原弟子宋玉、景差辈及汉诸人之辞，有为原而

作，有不因原而作。要皆最先衍是体而学之者，故仍

旧本，附为《楚辞》之
獉
后。学者益繁，代有佳篇，或已

经前人删去，或别为文苑采辑，莫可胜载，不必广罗，

恐喧宾之夺主也。”（第２３９页第１２～１５行）
今按：胡?源《楚辞新注求确》（清嘉庆二十五

年务本堂刻本）作“要皆最先衍是体而学之者，故仍

旧本，附为《楚辞》。自后学者益繁，代有佳篇”［２６］。

句中加点“之”当为“自”，因音近而讹。“自后”指

的是自宋玉、景差及汉诸人之辞后。姜氏断句，“学

者益繁”前缺少状语，导致前后语句不通，当据改。
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